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STANOWISKO NR 12/2024-2028
KONFERENCJI REKTOROW UNIWERSYTETOW POLSKICH
z dnia 19 czerwca 2026 roku
w sprawie planowanych zmian w dostepie do konkurséw NCN

Konferencja Rektoréw Uniwersytetéw Polskich z duzym zaniepokojeniem postrzega ogtoszone przez
Rade Narodowego Centrum Nauki plany wprowadzenia od 2027 i 2028 roku nowych ograniczen dotyczacych
udziatu naukowcéw w konkursach NCN. Rozumiemy trudng sytuacje wynikajagcg z wieloletniego
niedofinansowania badari podstawowych, rosnacej liczby sktadanych wnioskéw, a zatem i wzrastajacego
obcigzenia ich obstugi oraz rosngcych kosztéw prowadzenia badar. Nie podzielamy jednak przekonania, ze
wtasciwg odpowiedzig na te problemy jest ograniczanie dostepu do konkurséw grantowych dla aktywnych
badaczy.

Proponowane zmiany oznaczajg odejscie od jednej z podstawowych zasad, na ktérych przez lata
budowano system finansowania nauki w Polsce — zasady otwartej konkurencji opartej na jakosci pomystéw
badawczych. Zamiast zwigkszac szanse na finansowanie najlepszych projektéw, proponowane rozwigzania
zmniejszaja liczbe oséb mogacych ubiegad sie o $rodki. W praktyce nie rozwiazuja wiec problemu
niedostatecznego finansowania nauki, lecz administracyjnie ograniczajg liczbe uczestnikéw konkurséw.
Zwigkszanie wspotczynnika sukcesu w konkursach grantowych nie moze odbywac sie kosztem podstawowe;j
zasady premiowania najlepszych pomystéw.

Bardzo krytycznie nalezy oceni¢ propozycje wprowadzenia zasady, zgodnie z ktérg ta sama osoba
bedzie mogta by¢ kierownikiem tylko jednego wniosku sktadanego do NCN w ciagu roku kalendarzowego.
Rozwiazanie to stanowi istotne ograniczenie swobody prowadzenia dziatalnosci naukowej i nie znajduje
uzasadnienia w specyfice wspétczesnych badan. Najbardziej aktywni naukowcy bardzo czesto réwnolegle
rozwijajg kilka niezaleznych kierunkéw badawczych, wspétpracujg z réznymi zespotami oraz przygotowuja
projekty adresowane do réznych konkurséw. Narzucenie limitu jednej aplikacji rocznie wymusza sztuczny
wybor migdzy projektami, ktére powinny by¢ oceniane wytacznie na podstawie ich jakosci naukowe;j.

W praktyce nowe przepisy moga prowadzi¢ do powstania faktycznej karencji grantowej. Naukowiec,
ktérego projekt nie uzyska finansowania, bedzie musiat czesto czeka¢ kolejny rok, zanim bedzie mdgt ztozyé
kolejng aplikacje. Przy obecnych wskaznikach sukcesu oznacza to znaczace spowolnienie rozwoju
programow badawczych, ograniczenie ciggfosci pracy zespotéw oraz zmniejszenie stabilnogci éciezek kariery
naukowej. Szczegdlnie dotkliwe konsekwencje moga odczué badacze znajdujacy sie na etapie budowania
wtasnych grup badawczych, dla ktérych regularne aplikowanie o érodki jest warunkiem rozwoju naukowego
i organizacyjnego, a dbanie o grupe poprzez jak najbardziej efektywne zdobywanie finansowania projektéw

jest elementem ocenianym w ich $ciezkach kariery. Proponowane rozwiazania utrudnia réwniez realizacje
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wiasnych pomystéw osobom mniej doswiadczonym lub ze stabszych o$rodkéw, ktére czgsto odnosza sukces
dopiero po czwartej czy piatej korekcie wniosku — dla nich oznacza to $rednie wydtuzenie czasu oczekiwania
na swoj projekt o kilka lat, czyli okres, po ktérym realizacja ambitnych celéw moze ulec catkowitej
dezaktualizacji.

Jeszcze wieksze watpliwosci budzi propozycja uzaleznienia mozliwosci sktadania kolejnych wnioskéw
w konkursie OPUS od wczes$niejszego ztozenia aplikacji do Europejskiej Rady ds. Badari Naukowych (ERC).
Trudno oprzeé sie wrazeniu, ze proponowany mechanizm opiera si¢ na btednym zatozeniu, iz wzrost liczby
wnioskéw sktadanych do ERC automatycznie przetozy sie na wzrost liczby przyznanych grantéw. Granty ERC
naleza do najbardziej konkurencyjnych instrumentéw finansowania badari na $wiecie. O sukcesie decyduje
nie sam fakt ztozenia wniosku, lecz wyjatkowa jako$¢ projektu, dorobek naukowy kierownika,
miedzynarodowa pozycja badawcza oraz odpowiednie wsparcie instytucjonalne. Wprowadzenie obowigzku
sktadania aplikacji ERC jako warunku dostgpu do konkursu OPUS bedzie prowadzi¢ do sktadania licznych
whioskow przygotowywanych wytacznie w celu spetnienia wymogu formalnego. Takie dziatania nie zwigksza
skutecznosci polskich naukowcéw w konkursach ERC, zwigksza za to obcigzenie administracyjne uczelni,
instytutéw badawczych i samego systemu oceny ERC oraz doprowadza do ponownego, fatalnego w skutkach
kojarzenia wnioskéw polskich naukowcow ze stabg jakoscia merytoryczng projektow.

Warto réwniez podkresli¢, ze proponowane rozwigzanie odwraca naturalna logike rozwoju kariery
grantowej. Doéwiadczenie zdobywane podczas realizacji grantéw krajowych stanowi podstawe pdiniejszego
ubiegania sie o najbardziej prestizowe granty europejskie, jednak zatozenie, ze kazdy, kto zrealizowat dwa
projekty OPUS, dojrzat do aplikowania o grant ERC Advanced lub Synergy (praktycznie tylko te granty beda
dostepne dla aplikujacych), jest btedne. Konkurs OPUS przez lata petnit role kluczowego instrumentu
budowania potencjatu naukowego polskich badaczy. Trudno zaakceptowac sytuacje, w ktorej krajowa
agencja finansujaca badania uzaleznia dalszy dostep do wtasnych konkurséw od wczesniejszego udziatu
w programie, ktéry z definicji jest przeznaczony dla waskiej grupy najbardziej rozpoznawalnych naukowcéw
w Europie. To ERC powinno oczekiwa¢ doswiadczenia zdobytego dzieki skutecznej realizacji grantow
krajowych, a nie NCN powinno wymaga¢ doswiadczen zwigzanych z ERC jako warunku korzystania
z krajowego systemu finansowania badan. Mechanizmy zachgcania polskich badaczy do aplikowania
w konkursach na poziomie europejskim musza miec inng, bardziej adekwatng forme.

Niepokdj budzi takze uzasadnienie proponowanych zmian. Z przedstawionego komunikatu wynika,
ze jednym z gtéwnych celéw jest ograniczenie liczby sktadanych wnioskéw oraz zwigkszenie wskaznikow
sukcesu. Tymczasem celem polityki grantowej nie powinno by¢ poprawianie statystyk poprzez redukcje
liczby os6b uprawnionych do udziatu w konkursach. Wysoki wskaznik sukcesu nie jest wartoscig samg
w sobie. Jest jedynie konsekwencja odpowiedniego poziomu finansowania i witasciwych proporcji miedzy
budzetem a liczbg wysokiej jakosci projektéw. Nie mozna uznac za sukces sytuacji, w ktérej wskaznik sukcesu
wzroénie dlatego, e czeé¢ naukowcow zostanie administracyjnie pozbawiona mozliwosci skfadania
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wnioskéw. Taki rezultat nie bedzie $wiadczyt o poprawie jakosci systemu, lecz ozmniejszeniu jego
dostepnosci. W efekcie Polska moze utraci¢ wiele wartoéciowych projektéw badawczych, ktore nigdy nie
zostana poddane ocenie eksperckiej wytacznie dlatego, ze ich autorzy nie beda mogli ich zgtosic. Niskie
wskazniki sukcesu nie obciazaja dziatalnosci Narodowego Centrum Nauki (podobnie jak niskie wskazniki
sukcesu nie obcigzaja ERC) — przeciwnie, w ewidentny sposéb wskazuja na btedna polityke panstwa
w zakresie finansowania badan naukowych. Liczby te moga by¢ zatem dodatkowym argumentem
w rozmowach o zwiekszenie finansowania NCN.

Podnoszony przez NCN ewentualny argument o braku mozliwoéci obstugi administracyjnej zbyt duzej
liczby wnioskéw réwniez nie moze stanowi¢ podstawy do wprowadzania nieracjonalnych barier w dostgpie
do konkurséw. Koszty zatrudnienia dodatkowych oséb wspierajacych proces obstugi wnioskow nie wydaja
sie szczegdlnie wysokie w kontekscie wyzszej wartosci, jaka jest wybor najlepszych projektéw. Z pewnoscig
Narodowe Centrum Nauki znajdzie rozwiazanie tego problemu, jesli liczba wnioskow nadal bedzie rosta —to
przeciez rosnaca liczba $wietnych aplikacji jest realnym wyznacznikiem sukcesu NCN, a nie wskazniki sukcesu
w poszczegdlnych konkursach.

Proponowane regulacje moga réwniez prowadzic do szeregu nieprzewidzianych skutkéw. Mozna
spodziewad sie wzrostu liczby sytuacji, w ktérych formalnym kierownikiem projektu bedzie osoba inna niz
faktyczny lider naukowy przedsiewzigcia, nie majaca odpowiednich kompetencji kierowniczych, wystepujaca
w tej roli jedynie w celu zado$¢uczynienia restrykcjom formalnym. Moze to prowadzi¢ do znieksztatcenia
odpowiedzialnosci za realizacj¢ badan oraz ostabienia przejrzystosci systemu grantowego. Ograniczenia
administracyjne czesto nie wyeliminuja aktywnosci grantowej, lecz sprowokujg poszukiwanie sposobow
obchodzenia nowych przepiséw.

Negatywne skutki odczujg rowniez uczelnie i instytuty badawcze. W ostatnich latach polskie jednostki
naukowe zainwestowaty ogromny wysitek organizacyjny i finansowy w rozwoj kultury grantowej. Powstaty
wyspecjalizowane centra wsparcia projektéw, programy mentoringowe, szkolenia dotyczace konkursow
NCN i ERC oraz systemy zachet dla naukowcéw aplikujgcych o finansowanie. Przez lata zachecano badaczy
do aktywnosci grantowej, budowania doswiadczenia, Swiadomego wyboru Zrédet finansowania
i regularnego sktadania projektéw. Obecnie proponowane regulacje wysytaja sygnat przeciwny: aktywnosc¢
grantowa staje sie problemem, ktory nalezy ogranicza¢, a agencje ERC i NCN nalezy wybiera¢ stosujac
kryterium ,raz jedna, raz druga”.

Jest oczywiste, ze zrédtem obecnych trudnosci nie jest nadmierna liczba dobrych projektow
badawczych, lecz niedostosowanie budzetu NCN do potrzeb rozwijajacego sig $rodowiska naukowego.
Ograniczanie dostepu do konkurséw nie usuwa przyczyn problemu. Powoduje jedynie przeniesienie kosztow
niedofinansowania systemu na naukowcéw i instytucje badawcze.

W naszej ocenie Narodowe Centrum Nauki powinno pozostaé instytucjg wspierajaca rozwoj nauki
poprzez otwarta i uczciwg konkurencje projektéw badawczych. Rola NCN jest identyfikowanie oraz
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finansowanie najlepszych pomystéw naukowych, a nie ograniczanie liczby potencjalnych uczestnikéw
konkurséw. Jezeli konieczne s dziatania naprawcze, powinny one koncentrowac sie na zwiekszeniu
finansowania badan, usprawnianiu procedur oceny oraz tworzeniu zachet do aplikowania o granty
europejskie, a nie na wprowadzaniu barier administracyjnych ograniczajacych dostep do krajowego systemu
grantowego.

Konferencja Rektoréw Uniwersytetéw Polskich przez lata postrzegata Narodowe Centrum Nauki jako
jedna z najwazniejszych instytucji polskiego systemu nauki. Srodowisko akademickie wielokrotnie wspierato
NCN, podkreslajac znaczenie jego autonomii, eksperckiego charakteru i stabilnoéci dziatania. Tym wieksze
zaniepokojenie budzi sytuacja, w ktdrej tak istotne zmiany dla naukowcéw i instytucji badawczych zostaty
przedstawione bez uprzedniego wypracowania szerokiego porozumienia ze $rodowiskiem. W zwigzku
z powyzszym Konferencja Rektoréw Uniwersytetéw Polskich apeluje do Rady NCN o odstapienie od
proponowanych rozwigzan lub ich gruntowne przepracowanie w ramach szerokich konsultacji ze
$rodowiskiem naukowym. Zmiany dotyczace najwazniejszej polskiej agencji finansujacej badania powinny
wzmacniac potencjat polskiej nauki, a nie ograniczaé mozliwosci jej rozwoiju.
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