Opracowanie dotyczqce uscislenia zasad ewaluacji jednostek naukowych

(Uniwersytet Slgski, 8 pazdziernika 2020 roku)

Wstep

7 sierpnia 2020 roku w Dzienniku Ustaw zostato opublikowane rozporzgdzenie
zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej.
Wprowadzone zmiany pozwolity na doprecyzowanie wielu przepiséw, jednakze czesc
z nich wcigz budzi watpliwosci interpretacyjne, w zwigzku z tym pozwalamy sobie
przesta¢ pytania i propozycje ich wyjasnienia, a takze propozycje zmian przepisow.

Doprecyzowanie przedstawionych w niniejszym piSmie watpliwosci interpretacyjnych
dotyczacych zaréwno procesu przekazywania informacji o dorobku, jak i samych
opiséw publikacji, pomoze w prawidlowym raportowaniu danych. Niektére z
opisywanych kwestii byty poruszane w trakcie konsultacji projektu ,Rozporzadzenia
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie
ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej”, jednak czes¢ dotychczasowych wyjasnien
MNiSW nie upewnia podmiotdw, ze poprawnie interpretuja wymieniane w
przepisach definicje, a sam proces raportowania przebiega w sposdb prawidiowy.
Odpowiedzi MNiSW prowadza w praktyce do rdznic w sprawozdawaniu tych samych
publikacji przez jednostki.

Dane o publikacjach w ORCID

Precyzyjnego wyjasnienia wymaga formutowane przez operatora systemu POL-on
stwierdzenie, ze konieczne bedzie nie tylko posiadanie przez kazdego pracownika
konta w ORCID, ale takze odnotowanie na tym koncie wszystkich publikacji
poddanych ewaluacji. W przewodniku ,Ewaluacja jakosci dziatalnosci naukowej”
przeczyta¢ mozna:

Nalezy jednak zaznaczyc, ze w okresie przejsciowym — to znaczy na potrzeby pierwszej
ewaluacji, ktéra zostanie przeprowadzona wedtug nowych zasad (czyli ewaluacji z
roku 2021) — przekazywanie tych osiggniec¢ za posrednictwem systemu ORCID bedzie
opcjonalne. Oznacza to, Ze uczelnie zachowajg mozliwos¢ masowego importu danych
na temat publikacji swoich pracownikdw bezposrednio do systemu POL-on, bez
koniecznosci zasilania systemu ORCID — do korica 2020 r. To przejsciowe rozwigzanie
ma na celu umozliwi¢ stopniowe dostosowywanie praktyk raportowania wtasnych
osiggniec przez pracownikdw. (strona 19 Przewodnika).



W Ustawie prawo o szkolnictwie wyzszym znajduje sie wprawdzie zapis méwiacy o
koniecznosci umieszczenia publikacji ewaluowanych na indywidualnych kontach
ORCID:

(Art. 265:11. Monografie naukowe i artykuty naukowe uwzglednia sie w ewaluacji,
jezeli informacje o nich sq umieszczone w bazie danych dostepnej za posrednictwem
elektronicznego identyfikatora naukowca zgodnego z miedzynarodowymi
standardami okreslonego na podstawie przepisow wydanych na podstawie art. 353
pkt 1. Informacje wprowadzajg do bazy danych osoby prowadzgce dziatalnosc
naukowgq).

Jednakze ,Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce”
mowig w art. 324, ust. 6:

W okresie od dnia wejscia w zycie ustawy, o ktorej mowa w art. 1, do dnia 31 grudnia
2021 r. informacje dotyczqce monografii naukowych i artykufow naukowych, o
ktorych mowa w art. 265 ust. 11 zdanie drugie tej ustawy, mogq wprowadzac rowniez
osoby kierujgce podmiotami, o ktorych mowa w art. 265 ust. 1 tej ustawy, z tym ze:

1) osoby te wprowadzajq informacje do Zintegrowanego Systemu Informacji o
Szkolnictwie WyzZzszym i Nauce POL-on;

2) instytut badawczy, o ktorym mowa w art. 356 ust. 1 tej ustawy, wprowadza
informacje, o ktérych mowa w pkt 1, do bazy danych, o ktérejf mowa w art. 265 ust.

11 tej ustawy.

W tej sytuacji formutowane przez OPI stwierdzenia, ze dane z ewaluacji muszg sie
znalezé w ORCID wydajg sie nieuprawnione. Kwestia ta jest niezwykle istotna,
poniewaz oznacza dla uczelni dodatkowg prace i podjecie szeregu dziatan, ktérych nie
mozna byto wczesdniej zaplanowad, takich jak:

- uzupetnienie przez pracownikéw kont w ORCID o wszystkie publikacje, ktore bedg
poddane ewaluacji,

- konieczno$¢ sprawdzenia przez Importerdw tego, co znajduje sie na kontach
poszczegdlnych pracownikdw i przestania pracownikom informacji z prosba o
uzupetnienie brakow,

- konieczno$¢ zaznaczenia w PBN informacji, ze dana publikacja jest takze w ORCID
autora.

Wymoédg ten generuje dodatkowe ktopoty w przypadku pracownikéw, ktérych
zatrudnienie wygasto w trakcie obecnego okresu ewaluacyjnego (chodzi przede
wszystkim o osoby, ktére odeszty na emeryture lub zmarty) — jak w takich wypadkach
bedzie wygladata obstuga Profilu Autora w bazie ORCID oraz PBN, do ktérych dostep
ma jedynie autor? Czy nalezy zatozy¢, ze publikacji tych autoréw, mimo iz w
poszczegdlnych latach byli oni wliczani do liczby N, nie bedzie mozna sprawozdac?
Czy spowoduje to zaliczenie ich do tzw. NO?



Propozycja wyjasnienia

Proponujemy dla ewaluacji dyscyplin naukowych przeprowadzanej za lata 2017-2021
przyjecie interpretacji mowiqgcej o tym, ze dane do systemu PBN wprowadza
ewaluowany podmiot i nie wymaga sie od podmiotow i Autorow publikujgcych w
dyscyplinach przestania informacji o publikacjach do systemu ORCID oraz potqczenia
tychze informacji z rekordami dorobku zgromadzonymi w Profilu Autora systemu PBN.
Taki wymaog bedzie obowigzywat w kolejnej ewaluacji 2022-2026, ktora zostanie w
catosci przeprowadzona w oparciu o dane zgromadzone w ORCID.

Przektady w ramach NPRH

Nalezy wyjasni¢ kwestie przektadéw naukowych monografii opublikowanych przez
polskich badaczy i roli tych publikacji w nadchodzacej ewaluacji jednostek
naukowych. Chodzi tu przede wszystkim o te przektady, ktore zostaty przygotowane
jako wynik projektu w ramach Narodowego Programu Humanistyki Polskiej. Sg to
najczesciej monografie, ktére byty przedmiotem ewaluacji za lata 2013-2016, a
nastepnie zostaty zgtoszone do konkursu NPRH (w ramach modutu Uniwersalia) i
otrzymaty dofinansowanie na tlumaczenie i publikacje w zagranicznym
wydawnictwie.

Rozporzgdzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 31 lipca 2020 r.
zmieniajgce rozporzgdzenie w sprawie ewaluacji jakosci dziatalno$ci naukowej odnosi
sie do monografii-przektadow wskazujgc, ze mogg one otrzymaé 50% wartosci
punktowe;j.

Catkowita i przeliczeniowa wartos¢ punktowa: [...] 2) monografii naukowej, rozdziatu
w monografii naukowej i redakcji naukowej monografii naukowej, o ktérej mowa w §
10 ust. 2 pkt 1, wynosi 50% wartosci punktowej ustalonej zgodnie z przepisami § 12 i §
13;(§ 15)

W szczegdlny sposéb traktowane sg edycje zrédet bedace efektem finansowania
w ramach Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki:

Catkowita i przeliczeniowa wartos¢ punktowa: [...] 3) monografii naukowej, rozdziatu
w monografii naukowej i redakcji naukowej monografii naukowej, o ktérejf mowa w §
10 ust. 2 pkt 2, wynosi 50% wartosci punktowej ustalonej zgodnie z przepisami § 12 i §
13, a w przypadku gdy monografia ta powstata w wyniku realizacji projektu




finansowanego [...] ¢) w ramach Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki, [...] —
100% tej wartosci. (§ 15)

W przypadku ttumaczenia odpowiednig liczbe punktéw otrzymuje ta dyscyplina, w
ktorej afiliowany jest ttumacz-pracownik naukowy, o ile jest zatrudniony w polskiej
instytucji naukowej.

Tym samym Rozporzadzenie daje mozliwos¢ zgtoszenia takiej publikacji albo jako
monografii (punkty otrzymuje dyscyplina autora), albo jako przektadu (punkty
otrzymuje dyscyplina ttumacza). W pierwszym przypadku eksperci podczas ewaluacji
mogg wysungc zarzut o braku oryginalnosci, poniewaz ta ksigzka zostata juz oceniona
i wytaczy(€ jg z dalszej oceny, a w drugim dyscyplina nie otrzyma punktow jesli ttumacz
nie jest pracownikiem jednostki i nie ztozyt odpowiednich oswiadczen.

Jednoczesnie zgodnie z Komunikatem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 3
wrzesnia 2019 r. o ustanowieniu programu pod nazwg ,Narodowy Program Rozwoju
Humanistyki” i naborze wnioskdw w opisie modutu ,Uniwersalia 2.1” czytamy, ze
projekt obejmuje ,przektad na jezyk kongresowy: angielski, francuski, niemiecki,
hiszpanski lub rosyjski wraz z publikacjg klasycznego lub nowego dziefa nalezgcego do
najwybitniejszych osiggnie¢ polskiej humanistyki, bedacego monografiag naukowg
albo polskojezycznym tematycznym numerem czasopisma, w celu jego udostepnienia
odbiorcom zagranicznym, o ile to dzieto nie zostato wczesniej opublikowane w innym
jezyku kongresowym”.

Mamy wiec do czynienia z sytuacjg, w ktérej monografia zostata oceniona przez
ekspertdow oceniajgcych wnioski w NPRH jako nalezgca do ,najwybitniejszych
osiggnie¢ polskiej humanistyki”, a jednoczesnie nie jest mozliwe jej zgtoszenie do
ewaluacji dyscyplin naukowych. Dodac nalezy, ze przektadu dzieta polskiego z zakresu
humanistyki na jezyk kongresowy nie mozina rozpatrywaé tylko w kategoriach
ukazania sie ,drugiego wydania” tego samego dzieta, ale przede wszystkim w
kategoriach upowszechniania polskiej mysli naukowej i wigczenia jej w dyskurs
Swiatowy. Przektad taki zaczyna funkcjonowac na réwni z oryginatem, na co wskazuje
rowniez analiza cytowan tego typu dziet.

Propozycja wyjasnienia

Proponujemy dla ewaluacji dyscyplin naukowych przeprowadzanej za lata 2017-2021
umozliwienie zgtoszenia przektaddw dziet naukowych bedqcych efektem finansowania
w ramach Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki oraz innych agencji
finansujgcych wymienionych w paragrafie 15 Rozporzqdzenia wraz z petnq punktacjg
przypadajgcq monografii zgodnie z ostatnim wykazem wydawnictw publikujgcych
recenzowane monografie naukowe.




Zmiana wykazu czasopism naukowych i recenzowanych materiatow z konferencji
miedzynarodowych wraz z przypisang liczbq punktow

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 7 listopada
2018 r. w sprawie sporzadzania wykazow wydawnictw monografii naukowych oraz
czasopism naukowych i recenzowanych materiatow z konferencji miedzynarodowych
wykaz taki sporzgdza Komisja Ewaluacji Nauki.

Wg rozporzadzenia wykaz sktada sie z czasopism:

- indeksowanych w bazie Scopus,

- indeksowanych w bazie Web of Science Core Collection,

- tych, ktoére otrzymaty wsparcie w Konkursie Wsparcie dla Czasopism Naukowych,

- dodatkowo "Wykaz czasopism moze obejmowac czasopisma naukowe ujete w
miedzynarodowej bazie European Reference Index for the Humanities and Social
Sciences (ERIH+) oraz nieujete w bazach, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1, jeZeli jest to
uzasadnione pozycjq tych czasopism" (par. 6).

W pierwszym wykazie (z 31 lipca 2019), do ktérego przygotowania powotane zostaty
zespoty eksperckie, wtgczono czesé¢ czasopism indeksowanych w bazie ERIH. Najpierw
zgtaszali je eksperci, a potem dodatkowo opiniowali je cztonkowie KEN. W
uzupetnionym wykazie (z 18 grudnia 2019) pojawity sie czasopisma nowo
indeksowane w Scopus czy WoS oraz inne czasopisma (w tym z ERIH). Nie byto
ogtoszonej oficjalnej Sciezki zgtoszenia takich periodykéow do KEN, ale w wykazie
skorygowanym w grudniu 2019 czasopisma indeksowane w ERIH+ sie pojawity.

W "Raporcie z konsultacji projektu rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie ewaluacji jakosci dziatalnosci
naukowej" w jednej z uwag padio wyjasnienie dotyczace zmienionych wykazdow
czasopism:

Po wprowadzeniu zmian systemowych zwiqzanych ze sposobem ustalania wykazu
czasopism znaczgco wzrosta liczba polskich czasopism naukowych ubiegajgcych sie o
wpisanie do miedzynarodowych baz czasopism naukowych. Z tego wzgledu wykaz
czasopism powinien by¢ corocznie modyfikowany i uzupetniany o nowe czasopisma.
Wobec powyziszego proponuje sie, aby w pierwszej ewaluacji uwzglednia¢ ostatnie
wykazy czasopism i wydawnictwa opublikowane przez ministra w okresie objetym
ewaluacjq. PowyzZsza modyfikacja przepisow jest korzystna dla ewaluowanych
podmiotdw, poniewaz do korica biezgcego okresu objetego ewaluacjq nie planuje sie
zmian wykazow innych niz polegajgce na ich rozszerzeniu o czasopisma naukowe
nowoprzyjete do baz. Oznacza to, ze do korica okresu objetego ewaluacjq nie
przewiduje sie sporzqdzania ww. wykazow w sposob skutkujgcy usunieciem
czasopisma albo wydawnictwa lub obnizeniem liczby przypisanych im punktdw.



Co oznacza stwierdzenie "rozszerzeniu o czasopisma naukowe nowoprzyjete do baz"?.
Czy to wyjasnienie dotyczy baz Scopus oraz Web of Science Core Collection? Czy tez
mozliwe jest uzupetnienie wykazu o czasopisma, ktére w miedzyczasie zostaty
ocenione i wtgczone do ERIH+? Jesli tak, to w jaki sposdb beda one wybierane do
zaktualizowanego wykazu czasopism punktowanych?

Propozycja wyjasnienia

Proponujemy dla ewaluacji dyscyplin naukowych przeprowadzanej za lata 2017-2021
sformutowanie i udostepnienie zasad aktualizacji wykazu czasopism naukowych i
recenzowanych materiatow z konferencji miedzynarodowych wraz z przypisanq liczbg
punktow. Zasady takie powinny zawierac (1) petngq liste referencyjnych Zzrédet
elektronicznych na podstawie ktorych uzupetnia sie wykaz, (2) warunki na ktdrych
czasopisma spoza referencyjnych zrddet elektronicznych mogtyby starac sie o wejscie
do wykazu — np. w postaci ogfoszenia przed koricem okresu ewaluacji kolejnego
konkursu wsparcia dla polskich czasopism (3) czestotliwos¢ ukazywania sie
zaktualizowanego wykazu.

Czasopisma z wykazu MNISW zawierajqce tylko recenzje

Punktacja za artykuty recenzyjne wynosi 50% punktéw przypisanych czasopismu.
Precyzyjnego  wyjasnienia  wymaga  kwestia  zakwalifikowania  artykutow
publikowanych w czasopismach, ktére =znalazty sie w wykazie czasopism
punktowanych, sg indeksowane w miedzynarodowych bazach danych, a publikujg
wyltgcznie recenzje. Przyktadem takiego czasopisma jest The Classical Review (70
pkt.). Jego wydawca (Cambridge University Press) charakteryzuje je nastepujgco: The
Classical Review publishes informative reviews from leading scholars on new work
covering the literatures and civilizations of ancient Greece and Rome. Publishing over
150 high quality reviews and 50 brief notes every year.

Oznaczenie artykutu jako recenzyjnego powoduje automatyczne obnizenie punktacji,
a jego nieoznaczenie, czyli zgtoszenie jako artykutu oryginalnego, jest niezgodne ze
stanem faktycznym.

Propozycja wyjasnienia

Proponujemy dla ewaluacji dyscyplin naukowych przeprowadzanej za lata 2017-2021
dla artykutow z czasopism zawierajgcych tylko i wytqcznie recenzje naukowe stosowac
petng punktacje wynikajgcq z aktualnego wykazu czasopism naukowych
i recenzowanych materiatow z konferencji miedzynarodowych.




Materiaty konferencyjne w dyscyplinach innych niz informatyka

Brak wskazania, ze materiaty konferencyjne z wykazu czasopism z dnia 18 grudnia
2019 r. moga by¢ wykazywane przez przedstawicieli innych dyscyplin niz informatyka
i informatyka techniczna i telekomunikacja. Jest to istotne, poniewaz w wykazie
czasopism konferencjom przypisane sg tylko te dwie dyscypliny. Wczesniejsze
przepisy mogty rowniez sugerowac, ze gtdwnie przedstawiciele tych dwdch dyscyplin
mogg zgtaszac takie prace.

Propozycja wyjasnienia

Proponujemy dla ewaluacji dyscyplin naukowych przeprowadzanej za lata 2017-2021
doprecyzowanie czy inne dyscypliny niz informatyka i informatyka techniczna
i telekomunikacja mogq wykazywac¢ punktowany dorobek z materiatow
konferencyjnych znajdujgcych sie w wykazie czasopism naukowych i recenzowanych
materiatow z konferencji miedzynarodowych wraz z przypisang liczbq punktow.

Data udostepnienia dokumentu w otwartym dostepie (OA)

Rozporzadzenie ws. POL-on wymienia szereg rodzajéw danych, ktdérych wypetnienie
jest czasem problematyczne lub wrecz niemozliwe. Dotyczy to zwiaszcza daty
udostepnienia artykutu naukowego w sposéb otwarty. W zwigzku z tym, Zze na
stronach internetowych czasopism nie zawsze sg podawane doktadne daty publikacji
artykutéw, to w wielu przypadkach nie jest mozliwe okreslenie doktadnej daty
udostepnienia artykutu naukowego w sposéb otwarty (np. miesiecznej czy dziennej).

Propozycja wyjasnienia

Proponujemy, Zzeby data udostepnienia publikacji naukowej w OA nie byta informacjg
obowigzkowq. Trudnos¢ w zidentyfikowaniu doktadnej daty naraza podmioty oraz
specjalistow oceniajgcych dorobek naukowy w ewaluacji na dtugie i bardzo czesto
zakoniczone niepowodzeniem poszukiwania precyzyjnych informacji o dacie.

Publikacje z Autorami nie wymienionymi w polu autorskim — propozycja wyjasnienia

Nalezy wprowadzi¢ rozwigzanie prawne umozliwiajgc uwzglednianie w ewaluacji
publikacji wieloautorskich, w ktérych autorami sg pracownicy ewaluowanego
podmiotu, ktdrzy ztozyli odpowiednie oSwiadczenia, ale nie wymieniono ich z imienia
i nazwiska w polu autorskim, lecz odpowiedzialnos¢ za powstanie publikacji
oznaczono w innym miejscu petnego tekstu (cztonkowie duzych grup badawczych,
eksperckich, konsorcjéw naukowych etc.).




Informacje nieprawidfowo wprowadzone do PBN

Brak uscislenia co oznacza sformutowanie , nieprawidtowo wprowadzone informacje”
w kontekscie danych raportowanych w PBN. Czy oznacza to btedny rodzaj pracy, nr
ISBN, nieaktywne DOI, rodzaj dzieta artystycznego etc.? MNiSW wyjasnia w
konsultacjach do projektu ,Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej”, ze
niemozliwym jest stworzenie petnego katalogu wszelkiego rodzaju bteddéw przy
raportowaniu informacji o dorobku naukowym i artystycznym. Jednak uzyte
sformutowanie: ,nieprawidtowo wprowadzone informacje” pozwala de facto na
odrzucanie przez oceniajgcych osiggnie¢ dyscypliny w dowolny sposdéb pod
warunkiem dobrze sformutowanego uzasadnienia.

Propozycja wyjasnienia

Proponujemy dla ewaluacji dyscyplin naukowych przeprowadzanej za lata 2017-2021
sporzqdzenie wykazu krytycznych btedow, ktore bedqg skutkowaty odrzuceniem
zaraportowanych informacji o dorobku. Definicje btedu krytycznego nalezy
sformutowac w taki sposob, zeby jednoznacznie i precyzyjnie odrozni¢ go od pomytki
we wprowadzaniu danych np. od postawienia przecinka lub kropki w ztym miejscu w
tytule. W parametryzacji jednostek naukowych za lata 2013-2016 system PBN
automatycznie identyfikowat i wskazywat podmiotom usterki mogqce by¢ podstawq
odrzucenia sprawozdawanych publikacji.

Propozycje zmian

Docenienie w ewaluacji monografii pod redakcjqg powstafych w ramach projektow
(NCN, NPRH, Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej, NAWA, UE itp.)

Proponujemy dla ewaluacji dyscyplin naukowych przeprowadzanej za lata 2017-2021
umozliwienie zgtoszenia monografii, redakcji monografii oraz rozdziatéw z monografii
bedgcych efektem finansowania w ramach Narodowego Programu Rozwoju
Humanistyki oraz innych agencji finansujgcych wymienionych w paragrafie 15
Rozporzgdzenia w sposdb, ktéry wyrdzniatby wymienione rodzaje publikacji wsréd
pozostatych z | poziomu wydawnictw publikujgcych recenzowane monografie
naukowe.




Wymieniony dorobek ze wzgledu na range grantu i agencji finansujgcej mozna by
wyroznic np.:

1) Umozliwiajac zgtoszenia monografii, redakcji monografii oraz rozdziatéw z
monografii bedacych efektem finansowania w ramach Narodowego Programu
Rozwoju Humanistyki oraz innych agencji finansujgcych wymienionych w paragrafie
15 Rozporzadzenia poza limitami slotéw dla Pracownika dla monografii z | poziomu
wydawnictw publikujgcych recenzowane monografie naukowe. Dorobek tego typu
mogtby by¢ zgtaszany analogicznie do monografii, rozdziatdow i redakcji dla
wydawnictw z Il poziomu.

2) Umozliwiajgc zgtoszenia opisywanych publikacji nie tylko poza limitami
wymienionymi powyzej ale réwniez z przypisanie tym rodzajom dorobku naukowego
punktacji odpowiadajgcej wydawnictwom z Il poziomu wydawnictw publikujgcych
recenzowane monografie naukowe.

3) Inny sposéb wyrdznienia monografii, redakcji monografii oraz rozdziatow z
monografii bedacych efektem finansowania w ramach Narodowego Programu
Rozwoju Humanistyki oraz innych agencji finansujacych.

Edycje zrodet wydanych w serii Biblioteka Narodowa

Nowelizacja Rozporzadzenia z 31 lipca 2020 roku uwzglednita w wiekszym stopniu
edycje zrodet, ktérym zwiekszono liczbe punktéow do 50%, a w przypadku, gdy sg one
efektem finansowania w ramach Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki — do
100%. Proponujemy, by w ten sposéb (tzn. przyznajgc 100% wartosci punktowej dla
monografii) doceni¢ monografie powstate w ramach serii ,Biblioteka Narodowa”
(wydawanej przez Zaktad Narodowy im. Ossolinskich we Wroctawiu). Formalnie s3
one traktowane jako edycje Zrédet (zawierajg tekst oryginalny i opracowanie), ale
opracowanie to jest wtasciwie monografig danego dzieta. Stanowi efekt wieloletnich
badan nad twodrczoscia danego autora i epoki. Decyzje o przygotowaniu edycji
kolejnych dziet literatury polskiej i swiatowej w ramach serii ,Biblioteka Narodowa”
podejmuje Rada Naukowa, ktéra zaprasza do wspodtpracy najwybitniejszych
specjalistéw. Monografie wydawane w tej serii stanowig podstawe wszelkich innych
opracowan. Wchodzg one do kanonu lektur dla studentéw kierunkéw filologicznych i
sg wielokrotnie wznawiane. Potraktowanie tych monografii jako edycji Zrddet i
zwigzane z tym konsekwencje w postaci zmniejszonej (do 50%) liczby punktéw nie
uwzglednia rzeczywistego wktadu naukowego i deprecjonuje ten rodzaj opracowan.



